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Opinia

Zarzadu Krajowej Reprezentacji Doktorantéw

w sprawie

Strategii rozwoju szkolnictwa wyiszego 2010-2020
- projektu srodowiskowego FRP, KRASP, KRZaSP

Krajowa Reprezentacja Doktorantéw z duzym zadowoleniem przyjela fakt,
problematyce rozwoju nauki i szkolnictwa wyiszego w Polsce poswigcona tak wiele
uwagi. Projekt strategii $rodowiskowej odczytujemy jako gios Sradowisks
akademickiego, szczeg6inie wyczulonego na potrzeby tego sektora. Mamy nadzieg, 7¢
stanie si¢ to podstawg do rzeczowej debaty nad koniecznymi reformami i przystuzy sie
do podniesienia jakoéci badan | ksztatcenia akademickiego w kraju.

Zarzad KRD wyraza nadzieje, iz powy2sza strategia stanie si¢ osia do dyskus)i
przy opracowywaniu finalnej rzadowej (narodowej) strategii rozwoju szkolnictwa
wyzszego i pozytywnych zmian legislacyjnych w dziedzinie nauki w Polsce,
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Zalgcznlk 1

W ponizszej opinii, jako Zarzad KRD odnosimy sie do najwazniejszych naszym
zdaniem propozycji przedstawionych w Strategii, przy czym zagadnienia zwigzane
z doktorantami traktujemy z oczywistych wzgledéw priorytetowo.

1. Uznajemy potrzebe utrzymania egalitarnosci studiéw | stopnia, rekrutacji na
nie w oparciu o wyniki egzaminu maturalnego, przy jednoczesnym wskazaniu na
konieczno$¢ koordynacji dzialar z systemem oswiaty, tak aby absolwenci szkal $rednich
legitymujacy sie matura rzeczywiscie spetniali minimalne wymogi jakich oczekiwaé
nalezy od kandydatéw na studentéw. Propozycja wprowadzenia egzamindw na studia
Il stopnia, jako elementu zapewniajgcego réwne prawa absolwentom z macierzystej jak
izewngtrznych uczelni jest sprawiedliwym rozwigzaniem. Ponadto pozwoli to na
zachowanie wyiszego poziomu nauczania oraz wyksztalcenia specjalistow w ramach
dane| dziedziny. Powyisze propozycie powinny stanowic probg  polaczenia
powszechnego dostgpu do studiéw na ich | stopniu, z préba utrzymania pewnej

elitarnodci, a przez to wysokiego poziomu na ich II stopniu.

2. W odniesieniu do propozycji zdobywania stopnia doktora w oparciu takze o tworcze
osiggni¢cia zwigzane z wykonywang pracy zawodows, chcemy podkreslic, ze nie
powinna ona prowadzi¢ do powstania 2 réznych typéw stopnia doktora np,
wzawodowego” | ,akademickiego”. Bez wzgledu na tryb zdobywania stopnia doktora,
nalezy zapewni¢ mechanizmy gwarantujice, ze wszystkiego osoby o ten stopien
ubiegajace si¢ beda reprezentowaly wysoki poziom merytoryczny, a zatem beda mogly
z formalnego punktu widzenia kontynuowa¢ dalej swoja kariere akademicky juz po

uzyskaniu stopnia doktora.
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3. Bezdyskusyjna pozostaje kwestia wzmocnienia wiezi $wiata nauki z gospodarka.
Dotyczy to zarowno wspdlpracy w zakresie ksztalcenia (w szczegdlnodcr wyiszego
zawodowego), jak i prowadzenia badan | projektow naukowych dla podmiotéw
gospodarczych co winno byé automatycznie polgczone 2z pozauczelnianym
finansowaniem. Watpliwosci  budzy jednak cheé i mozliwosci polskich (badz
dziatajgcych w Polsce) przedsigbiorcow do rozwijania tak Scislej kooperacji ze
Srodowiskiem akademickim.

4. Z zadowoleniem przyjmujemy stwierdzenie, Ze .podstawowym elementem procesu
ksztatcenia jest prowadzenie przez doktoranta - pod kierunkiem opiekuna - tworczej
pracy badawcze}”. Obawy budzi natomiast umasowienie studidw 111 stopnia, albowiem
w polskich warunkach, nawet przy podniesieniu poziomu finansowania, wszelkie tego
typu dzialania (a zwlaszcza powodujgce nadmierng koncentracje doktorantéw
w pojedynczych jednostkach) prowadzy de facto do obnizenia poziomu ksztatcenia. Co
wigcej, rozwijanie jedynie bardzo silnych osrodkéw badawczych prowadzgeych studia
doktoranckie, nie moze prowadzi¢ do catkowitej likwidacji ksztatcenia na tym poziomie
(jak i prowadzenia badan) w mniejszych oérodkach o znaczeniu regionalnym. Mlodzi
naukowcy powinni bowiem tworzyé elite nie tylko w wielkich miastach, ale takze
mniejszych oSrodka akademickich (o ile oczywiscie ofrodki te spetnia odpowiednie
wymogi formalne).

5. W kwestii ,przy$pieszonej dciezki” dla najlepszych absolwentéw studiéw I stopnia
chcemy podkreslic, ze scalenie” studiéw 11 i 1l stopnia powinno jednak obejmowaé
bezwzgledny obowigzek realizacji wymogéw programu studiéw 1l stopnia (tzn.
prowadzenie badan do przyszlej pracy doktorskie|, juz na studiach 1l stopnia nie moze
zwalnia¢ z zaliczenia programu tych studidw, co najwyzej mozna zrezygnowac
z przygotowania pracy magisterskiej). Po za tym nalezy stworzy¢ mechanizmy, ktore
bgdg w stanie  zagwarantowac, iz naprawde tylko najwybitniejsi licencjaci

i inzynierowie bedg mogli z tef formy ksztatcenia skorzystaé.
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6. Wprowadzenie Krajowych Ram Kwalifikacji i rezygnacja z kierunkéw studidw
i przypisanych im minimom programowym nalezy uznac¢ za wlasciwy kierunek zmian.
Za sluszne uznajemy réwniez, aby w przejéciowym okresie pewne zawezone minima

zachowad.

CheielibySmy jednak wskazaé na niebezpieczefistwo, iz jednostki przygotowujgce
wiasne programy studiéw [l stopnia moga .przecigzyé” je nadmiernie dydaktyka,
kosztem dziatalnodci badawczej. Takze grozba wzorowania studiow doktoranckich na
programach studiéw nizszych stopni jest bardzo realna i zaprzepascié moze istote
ksztalcenia doktorantéw jaka powinna by¢ pomoc w prowadzeniu badan, Bowiem
badania winny by¢ istoty studiow doktoranckich, za$ uczestniczenie w wykladach ma

jedynie pomée doktorantowi m.in. w rozwoju wlasnego warsztatu badawczego.

7. W odniesieniu do mechanizmow podnoszacych i promujacych naklady na badania,
checemy zauwazy(, ze istnieje grozba pomijania nauk podstawewych, czy tez tych
dziedzin, ktore dla gospodarki pozostajg Jmalo atrakeyjne”. W szczegolnosci czesé nauk
spotecznych | humanistycznych. Budowanie nowoczesnej gospodarki opartej na wiedzy,
nie moze by¢ bowiem ograniczane tylko do dzialan promujacych aplikacje wynikdw
badan naukowych do przemysiu. Nalezy doceni¢ sil¢ dynamiki rozwoju spolecznego
t ewolucji cywilizacji.

8. Szczegdlnie wazny pozostaje postulat wzmocnienia wspélpracy miedzynarodowej jak
i mobilnosci studentéw, a zwlaszeza doktorantow | kadry akademickiej. Godna uwagi
jest propozycja wypracowania mechanizméw promujacych miedzynarodowe projekty
badawcze z udzialem doktorantéw, a wreez tworzenie miedzynarodowych programéw
studidow doktoranckich.

9. Z duza satysfakcja przyjmujemy postulat poprawy warunkéw dziatalnoéci KRD oraz
zagwarantowania jej niezaleznodci (muin. poprzez zabezpieczenie finansowania).

Cieszymy sig, 2e dotychczasowe dzialania KRD oraz PSRP uznane zostaly za bardzo
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pozytywne. W kontekdcie wprowadzania Krajowych Ram Kwalifikacji oraz propozycji
oceny studidw 111 stopnia przez PKA (czy tez PKAIUA) istotnym jest zapewnienie w tym
gremium reprezentacji Srodowiska doktorantéw, na wzér udzialu przedstawicieli
studentow,

10. Za niezmiernie istotne uznajemy fasne I precyzyjne uregulowanie relacji uczelnia-
student, ale tez uczelnia- doktorant i uczelnia - pracownik. Student, czy doktorant, nie
tylko opfacajacy czesne, powinien mie¢ jusng sytuacjg czego moze wymagac od uczelni,
oraz do czego sig zobowiazuje. W szczegblnosci wazne jest to z punktu widzenia
doktorantéw, ktorych status faktycznie zawiera elementy statusu studenta jak

| pracownika akademickiego.

11. Dostrzegamy naglacy potrzebe podniesienia poziomu finansowania szkolnictwa
wyzszego, a przede wszystkim badan (!). Postulat wprowadzenia rozwigzan
promujgcych finansowanie dziatalnosci uczelni przez podmioty gospodarcze uznajemy
za stuszny. Natomiast mamy liczne zastrzezenia do wprowadzenia oplat za wszystkie
studia na poziomie 25% &rednich kosztow ksztaicenia. Biorac pod uwage postulat
utrzymania powszechno$ci studiéw | stopnia, w perspektywie najblizszych kilkunastu
lat nalezatoby utrzymaé ich nicodptatny (z pkt. widzenia studenta oraz ustawy
zasadnicze)) charakter w trybie stacjonarnym (z ewentualnymi optatami za dodatkowe
ustugi jak dotychczas, powtarzanie roku etc). Wprowadzenie czesnego nawet na
wspomnianym poziomie 25% kosztow ksztalcenia moglo by byé etapowo
wprowadzane, ale na studiach Il stopnia (przy czym pozostaje istotny problem
kierunkoéw o charakterze jednolitym), Studia stacjonarne 111 stopnia ze wzgledu na ich
charakter muszq pozostaé nieodplatne. Co wigce) stypendia doktoranckie nie mogg byé
traktowane jako .wynagrodzenie” za prowadzenie zaje¢ dydaktycznych. Doktoranci
obcigzeni dydaktyka winni by¢ zatrudniani na uczelni (np. na czeéé etatu) , lub oplacani
w drodze uméw cywilno-prawnych. Nalezy réwniez wskazaé na fakt, iz okres studiow
[l stopnia chot¢ wliczany w okres skladkowy powoduje, iz doktoranci nie pracujacy
zawodowo, tracy” formalnie 4 lata oplacania chocby skladek do OFE
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12. Dobrym pomystem lest stwarzenie listy kryteriow wymaganych do stypendium
naukowego dla studentéw w miejsce jedynie $redniej ocen. Podobne rozwigzanie de
facto juz jest stosowane przy przyznawaniu stypendium naukowego dla doktorantéw,

13. Punkty ECTS na studiach doktoranckich uwazamy za zbedne, gdyz system ten jest
nieadekwatny do oceny pracy naukowej doktoranta. Punkty ECTS mozna pozostawié co
najwyzej do oceny zaliczanych przez doktoranta egzamindw, czy lektoratow. Nalezy
jednoczeénie uSwiadamiacé Jednostkom prowadzacym studia doktoranckie, 2
wodréznieniu od studiéw | i J] stopnia nie jest wymagane uzyskanie 60 pkt. ECTS
rocznie (RGSW zaleca by caly program studiow doktoranckich miat 45-60 pkt, ECTS),

Opracowali;
mgr Sylwia Serwoniska
mgr [acek Lewicki



